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EN DERECHO. 

POR EL ILVSTRE SEÑOR DOTOR 4 / 

Gafpar Lupcrcio Tara^ona,Lugarteniente,y Decano 
de la Corte del Illuítrifsimo Señor 
lufticia de Aragón. 

E n í# Denunciación dada por el Conde de Belchite. 

ílluftrjfsirno Señor, 

É°, R pane de! Egregio Don AÍonfo Fernandet dé 
Ixar Conde de Belchite, fe ha dado vna cédula de 
Denunciación,contra el Illuílré Señor Dodor GaR 
par Lupercio 1 atahona, meritHGnro Lugarteniente 
, del UluftrifsLmo Señor lufticia de Arjgon, en eftc 
Tribunal fupremo • en e! qual eflá reprefentado to¬ 
do el poder y juriidicion del Rey* y la Corte general $ porque en lo 
antiguo las Denunciaciones de los Señores Lugartenientes, feriarían 
yjutgauanen Cortes generales, y las jutgauan él Pvey,y la mayor 

parte de los que amilanen cada vno de los quatro Bracos, como lo 

diíponia el Fuero 2. de officJaftitU ^mgommdn ^ohmine correBo - 
rum del año iJ?o. y dclpues, y de prefente, por los Fueros del año 
r 467.que citan en elI Fuero, tit. fontsbrjaifumUitodo el dicho po. 
der y jarildicion pa so^3 elle Tribunaldc V.S. llluftrifsima 5 como lo 
aduierte Bardaxi en dicho titulo forus wqutfitioms^ mm. 7. En tanto 
gtado 3 que aunque fe den las Denunciaciones en las Cortes j no las 
juzgan el Rey y la Corte, fino los Indicantes,por el Rey,y ¡a Corte^ 

Forojpor cjmnioi $ 1 ¿ih Foyhs hcjiáfitioms. Y aunque por dichos Fue* 
tos los indicantes eran 17. pov el fuero nueuo delaño 1591. hecho 
la Cortes de Taragopa , baxo la ¡rubrica ¡ forma de Enquefta 3 di- 
numero ie ha reducido a numero de p.perfonas, que por la fuer* 

A te 
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te y felicidad grande de los que ha de fer juzgados,lo fon V. Señorías, 
por la gran fatisfacion que íc tiene,y deue tener de perfonas tan Chri- 
ílianas, y prudentes: y también del confefo de Aííeííbres tan dote 
y peritos,como fon los que han eligido por la difpoficion de dichos 
Fueros. 

Y dexandoa pártelos preambülos,éintroducciones q en femejan 
tesados fe acoftübtan haza en memoria y recomendación de la au* 
toridad,anriguedad>y neceísidad del Magiflrada,y Corte del Seño r 
Iuílicia de Aragón, y de fti veneiacion (fi bien es conueniente 
por la cenfura defte Supremo Tribunal, vltimo reforte de la obfer 
uancia de nueftres Fueros) de que latamente tratan los Coronillas 
y Foriftas, y refieren cofas curiofas los dodifsimes y pradicos Die* 
go de Morlancs en fu alegación,hecha por el Reyno, en el pley to d w 
Virrey cftrangero,p.i.flí^e W mw.iiq, con muchos figuientes; Pc e 
dro luys Martínez en íu alegación,ene! mifmo pléyto,defde el num * 
2 5*y figuientcSjBardaxi en fus Comentarios, tit.de offic. h&fti. Aragc* 
««»», i ,c> 2.c! Regente Scífc cnel tratado de inhilitio.cap. i .§. r .por¬ 
que no fon neceffarias,aunque apacibles y curiofas las dexo,y el ticen 
po infla,trataré con la brcuedad pofsible, de los pretenfos cargos que 
*n dicha Cédula de Denunciación fe proponen, y por el miímo orde 
de la Cédula del Denunciante refponderc a cada vno deltas, y eiftc 
foael orden que tengo de guardar en efta Alegación. 


írimero Cargo,de la retardación 
de la Firma. 

en e ' írt ' c, 4* diiiendojtjtac d Señor Logarte* 
demás c motoPo, y «rdio,en proueer al Denunciante, y a los 

fos,ni executados°ín Fir ™ ? ?l 

Manda del Teíorero díl m, P a í d * do ™ h ^/ Aud.enc. 

prendieran,ni tuoieran la cárcel q Uc padeccn F U * 

Refpondefe en primero lugar,que ni en el* Confejo, y menos en ú 
Señor Lugarteniente Tahona huno tardanca.ni mora alguna ; lo voo, 
dicha Fuma déla maneta que al principio íe pidio,eftaua roa] 

adapta- 
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adaptada* v 3 ga, confufa, general ,y capciofa;afsi no eflaua en Cafo de 
prooiíion,ex nctacís a Portóles, poft Moli. i» yerbo Firma> 
cam duobtts feefl. porque la denegada dize,que no les compelan a co¬ 
brar j ni pagar la parte que tocare a las Vniueríidades; y aíG con cfta 
generalidad comprehendia también el cafo de no tener obligación de 
cobrar lo que voluntariamente les entregaffen las Vniueríidades, que 
es contra el fuero > tit. aplicación de arbitrios , que obliga a cobrar lo 
que voluntariamente traxeren. La Concedida dize, que no les compe¬ 
lan a pagar, fino lo que voluntariamente huuieren traydo en dinero a 
la prefenteCiudad, queesajufiadaala difpoficiondedichofuero; y 
lábrelas dudas de la primera Firma fe dio asignación a los Ad- 
uogados de los Firmantes; fueron oydos en el Confejo en todo 
lo que quifieron informar, e informaron en las dudas que fe les dieron: 
y reconociendo fir dudas fürales,y que no eftaua en cafodeprouiíion 
la firma primera en la orma que fe pidia, dexaron ella, y adaptaron,y 
pidieron la otra,que es la que fe proueyó y tienen de prcfente,Io qaal 
confia y fe prueua por los mifa,os proceífos de firmas, denegada , y 
concedida rcípe^i ue en conformidad delosfeñotes Lugartenientes 
todos cinco,y lo dicho fe prueua con muchos teftigos,produzidos ío- 
|>re el artic.8.de las defenfiones* 

Lo otro, que la íegunda firma que fe proueyó fe adaptó de dife¬ 
rente manera,y fe proueyó con differente$,y otros méritos que la pri- 
mera denegada, y afsi en efia fegunda fe dio ialida, y euafion a las di¬ 
ficultades de la primera, y por elfo, y eftar en cafo de prouifion,fc pro 
ueyo el ©ifino dia que fe pidió, como refulta del proceflo , exhibido 
por la parte denunciante,y fi falio efia firma quando ya eftauan prefos 
los Diputados, no es culpa de los Iuezes, fino de las partes, o íus Pro¬ 
curadores, que no la pidieron como deuian antes, y los Iuezesadmi- 
tiiftraron la jufiieia que deuian,y en tiempo que podían y dcuiam 
Lo otro, que vno de los Diputados prefos fue Mateo Tarazona^ 
Diputado Hidalgojenio qual íe vee la reditud del Lugarteniente Ta¬ 
hona fu hermano, y que no tuuo afefto ni reípeto a las parres, fino 
que indiferentemente hizo jufiieia con los demas feñores Lugarte¬ 
nientes,que denegaron la vna,y proueyeron la otra en conformidad,y 
jodian los Diputados que pidian la fir ma , atender a las dificultades 
que fe les reprefcntauan,y íatisfazeraellas antes de fer prefos, o guar¬ 
darle^ no fe quexen de los Iuezes» que luego que pudieron con juftj 
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tia,y fegnn los méritos,la proueycron, y no fe puede dezir negligente 
nimorofo elquehazelo quepuedeydeue en el tiempo deuido , ex 
late traditis a % 2 í afear .de probat.concl. 1093, Cardin.Tufcb.conclu.^ u 
& $ ,y de fuero no corre el tiempo , fino defde hecho elcum 
conftet, como lo dilpone el fuero del año 1564. tit.del tiempo que los 
Lugartenientes tienen paraproueery denegar las frmas 3 y ella es la pra- 
tica fabída. 

Lo Otro '5 que aunque eíluuiera la primera firma denegada > en Cifo 
deprouiíion, no fe puede dar denunciación , ni es negligente el Juez, 
en tanto que tiene tiempo para proueerla ; efio es pidiendo primera y 
fegunda vez reuocar la denegación^ eftando dos vezes confirmada la 
denegación, como lo difpone el fuero <vnic.tit.del tiepoqlos Lugarte¬ 
nientes tiene paraprotteet^o denegar las firmas, el qual dize,quc enton¬ 
ces es negligente^ afsi antes no puede fer acufados: lo milmo difpone 
el.fuero j Je Offi.iudic.ordinarij , que mientras no confirma la proui- 
fion,o interlocutoria dentro del tiempo por fuero eílatuydo , no pue¬ 
de fer acufados, denunciados, ni inquiridos los luezes, y la firma de¬ 
negada, no fe puede dezir denegada, fino no concedida ni denegada, 
pues no ayan paffado, como no pallaron dichos tiempos* 

Reípondefe en fegundo lugar, que el Lugarteniente Tarazona no 
era Relator de dichas firmas,y afsi no le tocaua el proponerlas en Con 
f e Jo,ni podía votar en ellas, halla que fueran propueílas por el Reía- 
£or,y votando aquel primero, y fiendo requeridos por el, que votaran 
|? s demás; y íi hiziera otra cofa, huuiera hecho Contrafuero , como lo 
^poné los fueros I .y i.tit, forma de bazjr relacione, en el tit.reparo 
el R luñida de ^ragon 3 y espraticamuy notoria, y quando 

g en i e c ato ^P ro pufo las dichas firmas, luego fin dilación votó el Luga* 

^ , a *°na,y afsi no fuemorofo ni renitente,ni pudo,ni deuío 

na*ero«od e i 0(luehko< 

Segundo cargo,de la denegación 
de firma, 

Azcfele cargo en los artic.g.y y.fo j a dcnunc¡ac¡on,en la de¬ 
negación de vna fmna^ue i os Diputados prefos,defpues de 
citarlo pidieron, alegando pretenfos deferios y nulidades 

con- 
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^Gc'onimo < !° , í roüe ^® P ór ^ ^- ea * Audiencia ,2 inftancia de Die 
go Ge orurao de Vera,!eforero de fü Mageftad,diciendo en la propo 

liaon de firma, que df¿c fio Teforero no era parte legitima para pklify 

imentarel ProCüraL^FT S ^i 3d ’ y ^° C e ^ accion lamente la pedia 
intentar el I recurador Fikal,alegando para efto el Fuero i , 2 Je Pro 

curatore ftfa , y a Se/fe de hhititio.cap.^j.vum^S.y cambien pre- 

tendiendo,que fulo p 0 d la pidiren la Corte del ¡alhuate Aragón y 

Con ocres pre °cumentos, que no ay necefsidad de referirlos 

paraecaiopr • ’ Pue 's no es de nueftro intento tratar dellos lino 

*'■ ™ 1» inhibición de « 

t^iudiencta no los detumefTe p re r • j , _ ^ 

lá denígacion dito 6in,a,|/qu.l d Z.J t‘ ‘ l "f J P»' 

^;,r5-Cófcg„ hS¡2tS?*'‘ ,n 

pertor. porque en ella pidian decreto y mandato taoo^í Jiti fi 2 7 - 
cftauan prefos y puettos en la cárcel, y la capción completa y pE* 
nofueílen detenidos en ella,queriendo proh.bir fu detención y carcerá 
aon.queenefeto eraptdir.que la Audiencia loslibnffe, q„i a ¡J L 
difpofitio rebus,& mentí,non vc.bis inferuit, & imponitur, cap.¿í 

1 Ums de tppella.l.z. ^^ommm.ieltg^TnfcMncluUm lh L vn« 
pudiera la Audiencia,fi fe proueyera la firma con dich Jp^brt obe 
decer,fino foliando los prefos,y dando oara ello liF P . as> °° C 
ble lo vno délo otro: yVfsi, “‘ nfep3ra - 

«as, en efeto y futacia eranafi^atiu s CDn 

b<ar,y de reuocar lo que tenia hecho y educad T'a ? T^° de 
precepto no fe podía proueeren fi maTg cuges £*?^ ft 
« contra fu naturaleza,la qual foiamente efnar! i 5 

ga ag raü¡ o que eftá por hazer, vt not« Reís 7 J^ÍTr 
de ir>Mhh.c. 9 , U ^ W' * ^P ha H 

ta J PC u C r ff ° b í n . rcpucde d , at firma ’y P rocede guando ay jufticiapa 
,inhibiendo a capción hazedera, pata que no fe baga; pero no fe 

^ de d3r - n > aprouecha para i lbrar a ] prefo) fino que íca ¡01¡mine 
onis,y delpues de citar puedo en la cárcel, ni fe puede conceder, ni 

B apro. 
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aptouecha firma alguna,aunque tenga méritos y jufticia, para impidir 
la capción, y efla es la pratica foral fiemprc inconcufamente recibida y 
admitida ,vcrefert&docetpradicus<fcf olin. in yerbo firmafol. 148, 
col. I .hprin.Cp latiusfol.l q9.coL5jnjin.cum feqq.'Barda.infioro de bis 
*¡u<e Dotninus ¡{ex num.8.&' in tit.de manifefl.perfinar.foro 3 ,r uerf.in 
cafitergoy da la razón,porque la inhibición nunca es, ni ha de fer para 
lo pallado,fino para inhibir lo venidero,y alega clconf500.de Federi - 
co de Senis^y el tex.en el cap.nonfilum , de appella. in 6. O in cap. I . de 
vpcr.nou.nuncia.fic etiam Portol.in yerb. firma num.98. alegando a Fe¬ 
derico de Senis,y a otros muchos Dotores, que concluyen, que no fe 
puede dar inhibición,ni interdidos prohibitorios, para reftituyr al pri* 
me; eftado lo que ya tuuo cfeto,fino folo para impidir,que no fe haga 
lo que no fe deue hazer,ita Lancel.de attent.p.l.c.20 Jcclarat* 1 .nu. t« 
O andofin traft.de inhibt.tj.il.n.^.Tufcb.tom.q. concluf tqo m 

mm.2dit.L Sefie de inhtbitio.cap.lSz.n.% 9 - fidlaúfiime cap. 14 .per 
tomm t T>oftores ) 0' iura aHe¿an$ } y todos hablan en captura,diciendo, 
q^C k inhibición fe puede dar para impidir la no hecha, pero no para 
librar al prefo;de manera,que a(fi en términos de drecho, como fegun 
4 inteligencia y pradica de los Foriftas, ni fe puede dar firma para re¬ 
bocar lo hecho,ni para que los prefosfe ayan de librar de la cárceleftan 
«¿yna vez en ella, ni la firma concedida para que no los prendan obra 
Cofa alguna,aunque fe prefente cjefpucs de eftar en la cárcel. 

Y afsi las palabras ordinarias, ni prefis los detengays, no fon de efeto, 
fino en cafo que la firm3 fe prefente in limine captionis,y efto es llenan 
dolos prefos,y antes de ponerlos en la cárcel,áfsi las interpretan todos 

Motores arriba alegados,diziendo,que la firma,y qualquier inhibi¬ 
ción es remedio preferuatiuo,y no curatiuo, cap. 1 Je oper.noui nunciaU 
c^p. non folum de appellatio . in 6. y por elfo fe llama firma grauaminuna 
fiendorum , a diferencia de la firma grauaminum fadorum> que es I a 
elección de firma. De que fe figue, que no fe pudo conceder la fin 13 * 
que pidieron los Diputados, pues ellos mifmosalegauan eftar pref° s> 
y eftaua concebida con palabras de precepto de librarlos. 

Y no obfta lo que la par te contraria pretende, diziendo, que las 1 

efias teóricas y praticas fe ayan de entender quando la capción e sva- 
lida, pero no quando la capción es nula * en el qual cafo dizen, q úe c 
luez que prendió nulamente,no fulamente grauó al prender, fino c l uC 











por el Señor Lugaf ten. Tahona. f 

es Ja día eftá grauandojcontinuando la capción, ex Philip Franco h t? 
fuper eo n.q.de appellatio.y otros que alegan a cite mifmo intento,quos 
refere Scaccia de appeUa é< ¡, % 2t«* 145. y que aísi ílempre fe puede ape- 
Iar>y querellar de la nulidad de la capción , Farimq k 3 0. ttkm.óS.& á* 

iq.ntimA&o* 

A lo qualfe reíponde fácilmente.Primo,que las dotrinas arriba re* 
fétidas,y comunmente recibidas,de que la firma, ó inhibición folamen 
te fe puede dar para que no prendan,y no para librar al prefo, y que la 
prefcntacionde hrma, concedida para impedir la capción tió obredef- 
pues de confumada la capción,fe entienden en términos habiksjquatt 
do ay meritospara impedir la capción > y para que fe prouea firma, o. 
inhibición, poique no auiendo jufticia para prouecr inhibición contra 
la capción, para ningún e e¿io citaría en cafo de prouifiony y aísi la lo- 
bredicha teórica,pratica, y diítindon de loS Dotores, fe ha de enten- 
der,y la entienden ,cn cafo que afs¡ft c \ 3 /uftíciaal impedimento de la 
capturasen otra manera,mutil feria la fobredicha refolucion y diltincio. 

Segundo, porque aunque es verdad * que fiendó injufta s o nuil» la 
capción en fu prinupio iC ontinuandofc aquella,fe continua el agrauio, 
y por elfo dura el tiempo para apelar: y cito es lo que pondera los Do¬ 
lores ex aduerfo alegados; peto efta continuación de capción no es. 

ni dizen fer grauamen nueuo.ni es atentado,ni innouacion para poder 
fe reuocar,como atcntado,é innouado, fino fe prclénta inhibición 
tes de prenderlo,y ponerlo en la carceíjy pues no es innouadOjtti ate* 
tado,no es cafo de inhibicion,ni fe dize innouaf el que Continua el te J 
nerlo prefo,ni por eflo fe puede pretender liberación :Y affi dixo Ef* 
cacia de tppebúo.q. i 4 -,. mm ko. i.num. 1 61. que es razS 

inepta,y íe enganan les que d.xeten.que el que detiene al prefo inno. 
«aporque la verdad es,que continua,pero no innouá. Y elmiíraoEf. 
caccia ? «^. 3 .»«i». 7 o.d.ze,que el que continua vn adío, aunque fea 
contra drccho.no haze nueuo grauamé.ni innoua.Continuando fu pof. 
feífion y drechoadquindo.eleganter etiam Nata Conf.6o6. mm. í2. 

13. y todo es continuar fu dtccho,y eftado en que fe halla; Roté 
•nnouh. tUJeaf,peUauc.dec¡f^ nHtU& etiitmre f e « Scaceúí j 
«.»8i».7o. y que aisi no fe puede librar el prefo, hafta que el /uez de 
* 3 pebcion pronuncia la caufa de la capción: Lo mifmo dize Guidon 
Pa p. deappcUatio.q^fí-io.nm.z^, LanctUtedt Mtentaús,p*r.i.cap t 

/ la ‘ 
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iiJimUatto.q.numAói&limttaiio.i$.num.%, & limitatio.j j. m.$. 
&* 4 > 

Y no haze encuentro a lo dicho la queílion 70.de kandofio, parcj 
antes bien el mifoio en la queílion 2 2. auiendo proputfto el Dubio, 
de fila inhibición fuperueniente,ddpues de prefo puede obrar libera- 
cien de la captura,dize,que la parte negatiua es común opinión,y mas 
verdadera$y que la formado la inhibición espreuenir lo venidero,y 
coñferuar a Jas partes en el citado en que íe hallan a! tiempo que fe da 
y concede la inhibición: y eíto mifmo continua en h queílion 70. in; 
principio,diziendo, que el encarcelado no puede fer lacado déla car¬ 
ee! por inhibición,y que efla no fe acomoda a lo pallad o,y alega los di 
chos text.in cA.de oper.noui mn. c.non fohrn de appeHatic . in < 5 . y aun-: 
que a la fin en el n.q.refiere la opinión de algunos,que íi la captura fuá 
notoriamente nula y calumniofa, puede el fuperior ex oficio pro- 
prio reuocatla$efto lo dize tn los términos propudlos ancecedcnc.eme- 
tCjprecediendo apelación déla captura, y en elle cafo pone el dubio fi 
pendente la apelación ha de fer librado el prefo, y dize con Bate, que 
no,fino q pendiéte la apelado déla captura fe ha de quedar prefo,y lo> 
tnifmo Lancel.de alten.p a. c Al.n A 6. <sn7.limu.4y Efcac.de appellí 
qAldimtta.q'j.tnetnbro, \.n.\6 z.y dize,cj el detenerlo no es innouar, 
antes bic feria innouar facarlo déla carceljluego el detenerlo no es nue 
Uo grauamé,y afsi no es cafo de firma grauam.fiédorft,y profigue Man 
^nfidiziédojq algunos dixcró,qlo q masíe puede hazer,es darlo a cap 
Uta^y otros,^ fi es euidétemente nula y calumniofa la capció^pucde eí 
fipeti 0r librarlo del todo,pero eíto fupone los términos en q habla, q 
es deípu CS ( j e interpueíta la apelación, cafo muy diuerfoy diítintoclcl 
que tenemos entre manos , pues noay j'nterpuefta elección de firma a 

ort e>quc tiene cfeéto de apelación de la captura, y afsi no tiene U 
parte contraria q ue alegrarfe de la dicha dotrinade Mandofio en la q ¿ 
70.antes ren en effa parte,y en la queílion 2 2 .con las demas dotrins* 
arri a re encías, fe prueua la fobredicha refolucion en términos de dr e 
c o,ymuc ornas egunla prarica defte R e yno^y dotrina de los Fori- 
fias, que no fe puede , dar inhibición para librar a vno de la cárcel en 
que ya eítepueíto , m jamas tal liberación por via de firma fe ha vido> 
m pretendido,y esprecenhon nouifsima 3 y f e art i cu i a y pru eua eíta P» 
tica con muchos teítigosJuezes ; y pnticos en el arr. 13 .de las dcfcDi* 

'* Ter- 
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Tercera razón, porque el Iuez Eclefíaílico que tiene prefo vn fe* 

glar,es incompetente, i..perttt' 

en tanto grado es nula la captura, que aun en los cafos q oe tiene jurif- 
dicion en los legoy.es para Cenfurarlos, no para prenderlos, late plores 
allegans Sefle c.<J.§.2.4 y r.cumfe^.allegans Felin.in cap.cum fnge¬ 
neróle defor.compe .©> alias i»fi„i t o S> y la captura es nula, y fi ¡ e pic j en 

lo detiene halia que a caufa fe decide por competencia,o poe roanifc- 
«ación lo faca de fo podeela Cotte.y | 0 da a capleca, peco no lo l”brj 
y defpi.es fe tiara de los „«,¡, os dei.caofaenla competencia y ló 
mifmo esque fi «''“''“'«Ireglar.peendiendoal qoe pretende fer exé- 
pro,y .Ib* Edefiafteco concede inhibición, y le,,,Lp<“ . ,a, ef. 
las no bbcao el «í) e eítandoio fr reata de la competencia', ve 

... deUafo^ref C C * y ca P c ¡on tuuiera alguna nti 

lidad(quc no es del calo prefente tratar della) ni f c ha de nrefumir de 

la Audiencia, ni fc puede dezir notoria, no por ella fe rmrL j , 
ina, ni con ella hazer precepto al Iucz a q UO , para que los librara prel 
texto nullitatrs, fino por cíía pretenfa nulidad pidir liberación al W 
de la capeón para que a reuocara.y deuiera hazerloficndonula la cao 
Cion, porque el que de hecho efta prefo.ha de fer librado por el miftno 
Juez fin dilación alguna, Fam.de carcerii.^carcerat a L numiAt 
& feijuen.'Barda.mfor.'iinic.de bis <¡u* ’Dominus ReLum.io.2rL 
allegans de ture-,y affidizenjque el miftno Iuez que hazc vna Drouifion 
de captura nula,y de hecho,el mcfmo ha de reuocarla v lo L i -r 

mo fuero, que fu Magcfíad ha de roiocat laspeoutóónés de fado^y 
hechas contr3 fuero > y en la captura nula ev • , .?*¥ 

que el mifmo Iuez ha de librar!lo difpoiecí Tdl*'™? 

Procur.esíflrift.dd qual a eñe intento haze mención ^ ‘■r 

43 4- y yunque # n«m 7 . dize, quc fe puede tec Jf¡¡Ztupo t 
jnanifeflacioo.o firma, no d.ze q ue para JibrarIos d# , ,, y a ¿¡ fe 

lídT ndCr P Jd i? S raICSde,Íberaci 0 npriuifcgMÍop.« 

mpidir la execuc.on de la fcntencia, como diremos en Ja refpuefh al 
««cero cargo,alias Selle fc contradixera a fi mifmo,y a las reglas fora- 
s >de quibus fupra, oc mita dicemus. Y cita inteligécia es notoria,por 

C que 
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que la firma de que habla, fue para impedir la cxecucion de la fenten^ 
da de la Audiencia, que fue pronunciada de muerte , y aun aquella 
deipues fercuocó,y executó la fentencia,como lo dizeel mifmo en el 
num. 12 5 .y afsi es euidente,que no fue la firma para librarlos de Ja car ! 
cel/ino de la execucion,y aun efta fe concedió contra el parecer fuyo, 
y con grande difputa, vt late ipfemet Regens Seíle, del mifmo nego¬ 
cio lo refiere y trata, de inhiltihuap J l.§.2é4 5* cttm multis Jeqq, 

y en el num. 51 .dize,que aun efla firma no la concedió el, y afsi no tie¬ 
ne de que alegrarfe la parte Denunciante de dicha detrina del Regen 
te Seffe,que no es al cafó. 

Quinta razón, porque a mas de lo dicho es ttiuy confiderable la 
^odrina del Regente Seífe de ¡nhibitio.cap. 5•§. 5 • »«•! 7* con Bando» 
CouarruuÍas,y otros que alega,diziendo, que la nulidad de vna fen- 
tencia^para reuoC 3 rla,y anularla,idamente fe puede proponer en vna 
de dos maneras,es a faber,principaliter, y de per fe , y ello delante el 
ÍUe? 4 ptimitiuojO juntamente con la apelación 5 y en cafo que fe pro¬ 
ponga fin la apelación,no impide la execucion de la fentencia, fino q 
fe ha de efperar la fentencia que diere el mifmo Iuez en el artic* de la 
nulidadty fife propone la nulidad juntamente con la apelación,fufpcn 
de la execucion de la fentencia,y íe efpera la fentencia del Iuez ad que, 
que confirme,o anulcty afsi en el cafo prefente , de la pretenfa nulidad 
fe aura de tratar,o pidiéndola delante del Regente,que auiaproueydo 
la capción, ó de fu denegación por elección de firma venir a la Corre, 
y cíteos el camino ordinario y feral y y no el pretenfo medio de firma 
d€ 8 reu ges hazedetos.que no lo es para los agrauiosyahechos,y cap- 
ptoucyda y executada,fi bien antes de executarfe fe podía im* 
pidiv por firma de gretiges hazederos,fundándola en las nulidadcs,paf 
tieuhMnq U€ cn j as c i ecc i 0 nes de firma fe deduzen los greuges y 
nulidades,y afsi f 0 j cto tratar dellas,como dize el Fuero querU» 
Us el i.thde firmisiurispofi p r in. en aquellas palabras: zsfya dededtt* 

Zjr toáoslos gfeug^e mtl¡dad eS) vor losquales , epor las quales pretenda 

la dhajetítencta^oprouijion^ en todo i 0 en parte feyer nula t o no feysr biW 
duda* 

Otro tnotiuo foral y folido tuuie T on I os Señores Lugarteniente* 
para denegar la dicha firm3,y fe articula por parte del Señor Lug arte ' 
tríente en íus defenfiones: y fue ,<pe el mifmo Denunciante acufaua» 

3 ’ y. 











yacwíi a! fe ñor Regente la Real C^cellerb,por auerproueydo ape¬ 
llido, y prefo a los Diputados ,á inílanciá del T'eforcro Real, por li 
deuda y paga del íeruicio,pretendiendo íer dicho apellido y capción 
mjufta>y nula,por los mifmasfundamentosque el Denunciante dedil' 
xo primero en la demanda ctimirtahy defpues en la dicha firma dene¬ 
gada; y pendiendo lite fobre vnos miímos méritos ett la dicha acufa-' 
cion.no fe podía dar la firma, porgue fuera declarar la jufticia origi¬ 
nal de la caufa tan principal,corno era la acufacion,en vna primera pro 
uifion,contra el elblo y pradfica.rnuy fabida y ordinaria en el Reyno, 
como nota y alega exeplares el Regente SeíTe de fahiiitiO'Cap. 5 .§. 11. 
num.z6,y 27*^ iomiícno es de drecbo¿ex Felino*& alijsab illo alle¬ 
gáis y y latamente lo trata y tefuelué Ramohio conf ,7 i¿ mni.$ 4. & 
feqq.plm'es álie^ns) ponderando mucho,que en excepción é inciden-, 
te íum3rio<qtf e rübieuienc(cotno es la primera prouiíion de la firma) 
no le deuen declarar os iue¿es en la inteligencia de lá caufa principal, 
porque feria hazei perjuyxio a lá difiniriua: y por efta razón es el eíti- 
lo jurídico y foral no proueer las firmas que tocan en los méritos de 
cauía plenaria pendiente,qual es la dicha acufacion; Y por eíh r azop» 
a mas de las otras dichas,no le pudo dar la firma > de que fe quexa tí 

Denunciante. 

Tercero cargo, de la denegación de lá 
priuilegiada.y fimple liberación. 


D ESTE tercero cargo trata el Denunciante en los artic. i o. y 
figui entes; pretendiendo en el procefl'o de la nianifeftacion, 
que los Diputados en dicho procefl'o auian defer librados 
por la Corte por la viapriuilegiada,o alómenos por liberación limpie* 
y la liberación de la vía pnuilégiada la denegó el feñor Lugartenien- 
te Tarazona en conformidad de fus Colegas, y la liberación limpie la 
denegó juntamente con tres de fus Colegas,y qué aísi le agrauiójpot* 
tjue dizc que el apellido fe dio a inftancia de parte no legitima, y ant# 
luez incompetente, porque las caulas del Rey fe han de tratar por el 
Procurador Fiícal i Foro x.<3* 2 .t¡t. de Procurat. FJfc'i, y en la Corté 
lufticia de Ar3gon,y no,cn otra parte, d.for.i. & dijsfot¡s,&> ob< 

fiz ^ 
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feruan.'w margine diffifori aHegatisy que afsi,pues fue prefo por la Att 
dicncia Real,y a infancia del Teforcro del Rey, por eftos motiuoslo 
auia de librar la Corte. 

El fobredicho cargo no procede conforme a Fuero, ni en denegar 
las dichas liberaciones en procedo de manifeftacion, fe hizo contrafuc 
ro alguno, antes lo fueran muy notorios fi fe concediera alguna de di¬ 
chas liberaciones,pididas por los Diputados,por las ratones figuiéces. 
Primen jorque la intención y fin de la manifeftacion,fegun íu natura- 
leza,fo!amentc ha fido, y es poner en feguro la perfona del prefo, para 

el Iuez que lo tiene no le haga alguna cxtorfxon, o agrauio, ni fe 
precipitantes bien le guarde los Fueros del Rcyno,y lo trate confor¬ 
me a ellos,pero no efta introduzida para quitarle el prefo,ni librarlo,ni 
quitarle el conocimiento de la caufa porque lo tiene prcío , y efta es la 
inteligencia de losForiftas y pradicos,ica ¡\jg.Sefe w traB.de inhibí • 
ca p.l.§.2.num.i. C^4*y alega y refiere a Gerónimo de Blancas en fus 
Comentarios pag.3 jo.dondetrata de la manifeftacion,y dite que fue 
introduzida para dicho efefto, y para que losluezcs no pudieflen con 
intempeftiua celeridad juzgarlas canias,y caftigar a los prefos: lo mif- 
nao dize ‘Bardaxi in th.de mat)¡fefta.perfo.numn.&' feqq. 
lo.I^jmireZ'in traff.de lege Jíegia i §.20%nttm.i^.y lo aduirtio el do- 
«ftifsimo Pedro Luys Martínez, en fu alegación que hizo por el Rey- 
Uo # cnla cauía del Virrey eftrangero p.i.mm. 154. 

De aqui es,que aunque en el procefíb de manifeftacion de períbna 
fe puede tratar de liberación priuilegiada en las caufas criminales, co- 
***° luego dirqefto es ex accidenti,y no por la naturaleza, c intención 
. a manifeftacion, porque es cierto efta fe platicaua mucho antes en 
Cl fn-^ dd ^ c y^ u3n el primero,año i3pj.yaun antes fueron ma* 
111 e a os vno S Ciudadanos de ^arago^a, que el Rey auia mandado 
pren cr, como lo refiere Gerónimo de Blancas en fus Comentarios, 
en a vi a c dicho o.Iuan, y lo trac el l{jg*Sefíc in d.cap. 1* §• 
i.num.zo. y a iberacion por la via priuilegiada, en caufas crimínale 5 
tanfolamente, c introdu Xo defpucs en el año 13^8. en el fuero 
acíufatio. y fe confirmo en el año i 46 , , cn el fuero,Cofa es muy neV.ff* 
riasn.de manifeftatic.perfunarum 5 quces el fuero 3.y en otros mas roo 
demos, que ion el fuero, e por queje Procurato.i¿(ir¡ff.foropor <¡<**”*° 
deappcHitu ? ttotatScfe ')bifupra ) nm, 9 ¿{% 

Ya & 
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f f A *\ uo i°f‘il)ipío íure & toro fe quita la manifé/Iacínn „ 
fu cielito,por la fentencia r . : “ « manneitacion , y 

11 i " c a to taI, y fin mandamiento de Juez e! Cw/ 

ro I •tnJ¡^ejnJematiif € fí ap r n ÍJ , > .« *° ! anteafo+ 

notas Píre/, ;f^Trí r í,f - Io *coa 1 olo 

de proceífo eftatutarip, n o pued :^ J4- Y fl ía tentencia.hunieflé fido 
que!a Co,iedeclateferexSfü^f' : ? cnttt | 8 a J r el Pufino 
declarar afsi,fifehutiiercguardado end' ñ occ * ara >ydeue 

del dlatuto. Idem Selle i„ d.„ Hm _ P ruC£ÍÍ0 e fiatutarip la forma 
cia fora' 1,0 elhtutar¡a lgU3rda d caí " 0 de Í£:,,tcn - 

ze agrauio alguno al delinouente ni t r eílatutQ »como no fe ha- 

fueros el hazerfe «Ututoscriminales nt ' aftKro ;P°rquepcrniiren los 
cae como elladícho,(olo fé introdu7i>° C3 P roucc ^ a I a rnaniítlhcio, 
do,ni fe lé haga contraf ucr0i pa ” elprefo no lea ve». 

jurifdicion.de] In cz de la captura,y no íeleimriH^i^^^ 0 ’ Y dePa íu 
conocimiento de la caufa. T' 1Cklro P ,d a al lúe* ordinario el; 

Segunda razón: que en loscafos que no . ... 

legiada, aunque tenga el prefo y delinquentc algtna cxctoTl ^ 
Jidad,efia aprouechara para que no fe excenre |Jr P ondc nu ' 
cffa lo puede librar la Corte/aunque el nrefo rd fentenc J 3 ’ P«° no por 
lo concederle nianifeilacion con calidad é inh¡h; manifcft3d0,í ' inO f °' 
execute la fentencia, y f e qae da el prefo en la caíceM "° f * 

inhibición,o firma priui]egiada,omanifeíbri > defendido por la 

remedios no fon para librar*!¿oXf £ ? CaHdad * er ° «&» 
ga cafo de priudegiad3,idem Se¡h ¡nd (' ■> <np r «o, pues no ten- 
S.s.num. I.&pw'B*rdaxiin traft <fc j/Tc* 8 ”* ^9*0»» ctp.f, 

««m.n.y 8. como también lo dixeron i W'& uuern *‘- in c rimw.cap.i6 . 

les «n fu motiuo.y aísi elbn mucho tiernt^ 0 *'? ^ n ° K5 Lu g artenien 

fa r3r, y fi n executarfeia fentencia,a UDo „„J¡¡“ a , carcel fin P odcrfc,i ' 

«da dia en procellos forales,en Ioscafn<¡ n f Tr prcPo; Y íucede e fi° 

atí0 i Jp 2 .quita la liberación por la v¡an^° ^ . u ” ode Yarazona del 

^ ay, o quando en los proc e ¿ e ,¿ T Cg ‘ ^ t “ÍT* 
&tmid r .i.n clloSe «atutanos no fe ha guardado la 

cion e , c at " • ’ { • an ’nníhos años en la cárcel con las inhibi- 
°n«y firmas prmileg.adas, y mueren en ella, y de prefente lo eltt 

£> Mi* 
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Miguel de ArabucsjVezino de Bclehite»fin que fe halle forma, ni la ay 
de librarlos, no teniendo cafo de priuilegiada, y cfta es la platica del 
Reyno muy notoriajporquc como dicho es,la mamfeftacicn,e inhibí* 
efion que fe fubfigue, de fu naturaleza, e intento no es medio adequa- 
do de liberación,ex allegatis, y lo depofan cnlasdefenfiones muchos 
teíWgos dorios y prácticos,fuetes,y otros Letrados fobre el artic. 18. 

Tercera razomque la liberación por la via priuilegiada,como es c 5 
tra ía intención y naturaleza déla manifeftaeion, por la qual la Corte 
pone la n)3no en elpreiode orto luez.fe dize priuilegiada,no folamen 
te porque el prefo librado por la priuilegiada go$ade 24. horas de li¬ 
bertad, fino también porque c'ftá introduzida en calos eípeciíks, y es 
exorbitante délas reglas ordinarias y ferales,y no procede regularmen 
te aun en las caufas criminales,fino en los calos del Futro $. tit.de mu» 
nifefl.pt, foti.y en cifren,'porque, tit.de Procur.e^flriB. ut late 
Sefli i n d. §.2,en muchos números,y el mifmo en el num.9 3 . dize,que 
ís remedio exorbitante,y odiofo,por fer corrcííorio dcldrecho com ú, 

htecAldeta.comlufq.ntím.qi.PortoUecotifort.eap.l.t,um.t).&-feqq. 

& num, 16 .&> feqq.y afsi de eflrecha interpretación, la qual fe ha de 
hazer vt minas lítdat ius commune.ex alleg. 

Quarta rízomporque la liberación déla via priuilegiada, folamen- 
te cfti difpnellapor fuero en lascaufas criminales, y no en las ciuiles, 
Como lo difponcn dichos fretos 3 de manifejlttto. per fon. fot. e porque, 
de Procúrate AftriB. y el fuero vnie. tit.fi <* non tompemti ludia , con 
habla, de incompetencia de Iuez,y liberación por ella caula, folo ha- 
hlaincriminofo: de fuerte, que de ninguna manera procede , fino en 
«ufas criminales,y en los prefos por ellas,y en los cafes efpecialm ente 
1 pueftospor fatrojy afsi notan todos los Foriftas,quc en elfos fofos» 
y noen otros, y no en caufa ciuil procede la liberación priuilegiada» 
‘Bardaxi i» d.cap. i6.) nc rimin.nttm, 4 » en donde también dize, que ei 
remedio exorbitante,y odiofo,y que afsi do fe ha de eftender, ni fa c * f 
de los C 3 Íos de fuero expreflados, porque le quita ál Iuez del p r _ 
fú p°ffefsion,y conocimiento de caufa,(in citarlo ni llamarlo, y f« l e ,fl * 
pide fu jurifdicion,idem tener ipfe Ttardaxi in tit.de mdnifeft.pirfr”^’ 
reftriñendó dicho remedio de la priuilegiada a los cafes criíBfo a,es *' 
cafes expreflados de fuero, Stfle in d.eap.i.§, ilifttl m.i9.ú> , P^. 1 
efib refieren todos los cafes de la priuilegiada, y fon en canfas cri« I,ma - 
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La fobrcdicha regla fojamente tiene falencia qtiando vno fuere pre 
lo por caula ctüil Contra tenor de firma, preícntada al tiempo déla pri* 
fion por *Pf'fj'*' 1 ] p0 ' eI glande priuitegio de la ti fd¡tñjj, y 

pf¡H,Pon¿nd»tfáct*(*é hber'per y\am tíriuil ^ k , , J /* 
niendolo porcaío efpecial en caufa cií l n ^ 7*/ 'T ' ** ** 

te la liberación priuilegiada y fimple, í«e pldS' 0 , f. caiooCürren ' 

los demas prefos,por el apellido á 0 ¡l,q ue £ 

preceder prefentacion de firma cafoaj? e * ec «°*t«t»tf c a«fii 

Quarto cargoparticalar.deíaliber^ 

cion fimolcé 



i AZ f tf 1 WettMrgo el Denunciante s de que rio 

Rcfpondefe* que fi bien en Muchos cafes procede, y feacoftumbm 
conceder liberación limpie a los prefospor caufa ciui/y crS?co“ 

¡hoíon ksrcfendosy acumulados por PgüoU J eti , oSotros 
lugares a que el fe ^ a lteración procede en términos hábiles} 
,‘ a faber,concediéndola el mifmo luez de la captura, y que la proue- 
Hora fea el luez ordinario,ora la Corte ddfcñor Indicia de Aragón, 
^mbienli mifea Cóttt $ guando tiene para cllojütifdiciótí por vía 
e elección de firma* gue de otra manera no tiene /urifdicion>para con 
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ceder la liberación ílniplc, y la manifeftacion no es medio adequado 
para conceder liberación fimple,fino fórmente para tener en feguro, y 
a fu cuftodia laperfona,hafta que el Iuez que lo tiene prefo delibere la 
caufa legitima y foralmente,y cfto por los fundamentos figuientes. 

El primero es el miímo que arriba tengo dicho , dd fin, c intento 
para que fe ha concedido^ introduzido cnel Reyno ia manifefbeico, 
y fu naturaleza deila, que folamente es aflcgur3r a los prefos no k Jes 
haga vexacionj y fe les guarden los fueros , y también ex accidenci li¬ 
brarlos en los cafos priuilegiadus, que por efio fe llaman priuilegiados, 
porque en efios folos, y no en otros puede la Corte en el procedo de 
manifeftacion librar en C 3 ufas criminales, o quando vno fuere prefo 
contra tenor de firma, prefentada como arriba latamente tengo trata¬ 
do y prouado,y fue el principal motiuo dd feñor Lugarteniente^ fus 


tres Colegas. 

Segundo:que el prefo por deuda, o caufa ciui!, Do puede fer mani* 
feftado para poderfe librar en el procedo de ia roanifdtacio>y afsi lo di 
ze,y fe ha de cntéder Molino \n verbo manife/iatiOifoL 219. col. 3. irt 
fine^n donde abíolutamente dize,q por deuda ciuil no puede fer vno 
manifeftado , y que afsi ha fido y es la pradica, tomada de los anti¬ 
guos, a quien refiere que oyó dezir, que fiempre fe auia afsi pra&ica- 
do en Aragón,y que aunque no eftaua eferito, eftaua in capitibus prtf 
dentumilo mifmo dize ¿WoUn l^er.carcer.fol. 5 8 .col. 3 . en donde cotf 
firma,y atefía la mifma pradica,ita etiam ‘Barda.h tra.de mamfeflatio • 
Tf r fin*r.n,$ m yerf captas eiiampro debito ciu¡li,fol, 3 8 5.C0L1. alegando 
dominas de Molino , y afsi entre los cafos en que refiere , que ef' 
ta prohibida la manifeftacion, pone elle delpreío por deuda, ciuij' 

biend^ m ° ^ ue - ^°. rt0 ^ cs tn tra $»d* liberattone capti,§. 1.»«. 1 2. ex c *' 
0 olo el cafo que fuere prefo contra tenor de firma, y citas d°' 
riñas,j, praaica no fe entienden abíolutamente, de que el prefo p° r 
acuu _ n ^ pueda fer manifeftado, porque por el gran priuileg* 0 
e a mam c aci un,fin duda alguna qualquiereprefo.y por qualq uie 
re caufa que lo eft e f e mamfi efta , y fc piouee , y executa ¿atúfeí^ 05 
pero enuendefe quanto a l cfeao de da fe /, ibre roani f e ft a ctoo 
y porque no puede tener efie efc do , a manifcftacio n dd ptdo por *¡ 

fa ciuil,dizen que no puede fer manifeítado,quanto al dicho efe¿*° d 
■librarlo. ^ 


ter- 
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Tercero , porque como la capción del deudor cftedial, para que 
cftando prefo por el tedio,y faftidio de la cárcel pague, de ay íe figue, 
que no puede fer librado^ni dado a caplcta: Ha Moiintts h "yerbo cap - 
leta i fül.'ífyt'ol*l*& In ^erbo captnsffol.56Jol.2An fine, c tft ^erko 
carccTyfoL 5 B.f ol. \ . Partol.tn el. yerbo capleta,nu*2 o. Jeejq. 

aunque ofuícandoíc la deuda puede fer dado a capleta ,como dizcn 
los miímos Molino y Porcoles,ita etiam Monter decjfy. nu. i * 2 . 

y alega el fuero por apellidos fiEloSyhfineytit.de appellittt ,en aqucllaspa 
labras: E que <* l° s P re f os p°r la dita ra^onytto pueda fer dada la cafa por 
car cdyni puedan feytr dados a capleuta)y alega otros fueros, que no los 
auia alegado Molino, y hablan en los prefos por deuda uuil,íta etiam 
'S zfíetonui'd'tf* 1 l°‘per totamy&*tom.$. decif 265. Deroaoera,q 
todos los Foriftas y Do&cres de drecho común,que ellos alegan, pro 
hiben la liberación,y aun Ja caplcta en las caufas ciuilcs § porque en 
otra manera nunca pagarían los deudores, y folamente conceden la 
caplct3,qnando la deuda eftáofuicada, y durante la diicufion de ella, 
dexando a arbitrio del Iucz,q U ando fe diga eftar la deuda ofuícada, 
de que fe figue>q ue no auia lugar dicha liberación* 

Quarto, en confirmación de lo dicho tenemos fuero exprcfíb,qüc 
es el 4.1 iiJemaniftfiatiolptrfonarum , el qual difponecn el principio, 
con ellas palabras; eflatuymos de Ifoluntad déla CorteiQue[i perfo 

na alguna fe f ara manife¡lar por la Corte del ¡ufiieia de dragón , de po¬ 
der de nosyo de nueñrosfuccejforesy Lugartenientes generales en fu cafa 
prtmogenitcsyé de otros 1udges l o oficíales^e e»~dprocefo déla manlfa 
Hacion no fe pueda proceyry fino enloscafos eh^l precediente fuero conte - 
nidos fe a los efetfos en aquel contenidos. De hs^ualespalab^y difpo 

íicion refuitaclaramente,que el proceflo de mahifeffoeíon no csca* 
paz,ni en el fe puede hazer, ni pronunciar liberación del prefo en ma¬ 
nera aIguna,fino en las caufas criminales,y caíos contenidos en el pre¬ 
cedente fuero, qne los refiere , y afsi lo entiende Bardaxi con la litera 
inducción del dicho fuero, en el tlt. de manlfejla.perfonar. nnm.^.fol. 
Spo^yloaleg^p^ 26 ^ 5 ^^^^ elmifcno!í 54 r^i»«^* to.foL 
' l9s»coL^ ír f^ u<e ce f anty&c. dize,quc el remedio de la mani- 
fcílacion,oy noaprouecha al prefo injuftamentc, para librarlo por la 
via priuilegiada: luego no es medio adequado para (imple liberación, 

como dize el motiuo delos quatro que la denegaron. 

E Por- 
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Poiq, pues genetalméte dize dicho fuero»q no fe pueda proceder en 
el proccflb de manifeftació/mo en los cafos del fuero antecedentc,e a 
los efeoos en aquel contenidos, con lo qual expreífamente fe excluye 
la liberación fimple, generalmente fe ha de entender en todos los ca ¬ 
los que alguna perfona fuere manifeftada, que no fe pueda en el pro¬ 
cedo de la manifeftacion proceder para librarlo,fino en aquellos cafos 
falenciales; y dicha propoficion y regla foral procede indiíHntamente 
en qualefquiere caufas criminales, o ciuiles, y en quaiefquiere libera¬ 
ciones priui!egiadas,o fimples;porque pues el fuero no diftingue, no- 
lótros noauemos dediftinguir, como dize ¿di 0U9.Í1» ytrb.form, fl. 
i Jf.ce/, i.ytrf.i.y el fuero que habla generalmente, generalmente fe 
ha de entender fin diítincion alguna , O bferu. itemdonatio. i,©* a, tit. 
de donatit.l.quajttum, ff.de tefib.cap.folitedt maiorit. & obedien.piares 
«Degat Porto!, y trae muchasaropliacioncs en confirmación defta pro- 
pofidoni» ’Verb.forus b.i.&feqq. 

Quinto:porque teniendo al piefo por deuda ciuil la Real Audien¬ 
cia , o qualquier Juez ordinario, que ha preueoido la jurifdicion en 
a quella caula, no fe puede entrometerla Corteen el conocimiento 
della, fino por el medio jurídico y foral, y recurfo ordinario de apela¬ 
ción,o elección de firma en fus calos; es a faber, apelación, o elección 
de firma del Iuez ordinario,o elección de firma a la Corte > del hecho,, 
l®nteocia,o prouifion de la Audiencia 5 porque regularmente hablan- 
do,U Corte del feñor Iufiicia de Aragón, no es Inez ptimitiup en pri- 
mc » inftancia de las perfonas fingulares, fino en los «fos cxpreffados 
«n los fuetus,o por fu miísion,y confentimicntode las partes, $tjft cap. 

es regí» foral,que en primera inftancia ninguno puede fer faca 
do , fu Iu ez ordinario,/oro j .defor.compre. & b deelamio.pmil.gc 
ner.tn S.uet» que como, &infor.cum fecundar », tit.de ¡adíe, y en otros 
raeros y ooícruanciasque alega Molin. ir» ycrb.aclor. ytrf teas quilfr 
betjjol.G.co - itr ¡ ¡(¡ luclcx^trfx Indice fuo ordinario,fol. 18 í>. 

eel.^ü»timde mteanonic.wM & 73 D,al¡egans late Por * 
tol.ad^líoiin.m a.^erb.actor.«um.xá.'Bardaxiintrañ. de effi .gaiter. 
rj.q.Hum.pi.&feqq.y lomifoo difpone el Concilio Tridcuuno,¡»^ 

c»ufaomnes.i4.Sefio.díquoliteSoare K i nt raxUom.t.praltt4^ lti,,, ‘ 

per tot.Varbof.ínpaJloral.allega.S 1. de tal manera, que ni aun el Nun¬ 
cio Legado Apoftolico puede quitar lascaulas en primera inftancia a 

r los 
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los Iuezes ordinarios $ ni impiditles fu primer conocimiento ¿ cxaÜé ¿ 
gatis* 

Ycomofeaprcrogatiua de los Noblesjtí ho cftar íogctoSalos Iué 
tes locales, pero en lugar dellos tienen por Iuezes ordinarios acumula- 
tiuamente , ala Audiencia Real * y Corte del Iüfticia dé Arágon >y,2i 
qualquíere de los dos Tribunales * a elección del ador que loé quiete 
conuenir en primera ihítancia ciuil¿ ó criminal ¿ di fe pueden fugetar i 
otra jutifdiciontacitajni expresamente, Oí/er.2.e> Ídtfor.cotnpeten 4 

Moli.ín wrbftlobiUstfoUn j .cóL^ ¡n 'Verbdomini locorttm } fof¿ 
i oq.co/é 2« & W* P 0r i°h%drjlgxj i n titde óffiJu/lU Arag.foL 1034 
Ot* ¡n ttaclédé 9 3 4 estietto^que quál(juicre de 

las dichas Audiencias , que huuicrcpreúcñidolajurifdicion > aura dé 
conocer en prim^ ra íú ^ nc ^ a > n i le püede impedir fu jurifditionla otrá 

Audiencia jtiiíufpen et da Tino p oí tlrcmediodela ápcIaciob,cx late 

tradicisa DD^úos^e ertj¿¿lateprpíequituf Séac.irt trdff¿ de appeüd* 
q % 3,nutrí *i $• cuüi rtü Cárdin.TuJcb.iQtn.ó, conchiflóqó¿ 

¡n °J iín hb^resabfen^ 19.waw.27. ff.de iudk.per 

tex.i» Lfi qdt ¥ tí ft ea * ™ J m ut ' c l UCíD í & alia plura iufá allegar % de late 
profequitur ^arbof^Mem a feqfr De tai manerajqilc he¬ 

cha la prcuencioii de janldiciotí * no puede el otro Iuez entroractcffe 
en la caufa.vt ipfc ‘Barbbfjttr4 i & VD.aüegani , y en efíos términos lo 
dize B itdá.&d vid* off¡.lufit ¿ AragJnforo 14. ycrflqümo falliu De 
que fe íiguepto^o&iott ciefta* jór$ic4 # y foral, que pues la Real Au¬ 
diencia prcuino 1* jmifdicion en ctápcllidó que píoueyó contra el De 
nunciante, no íe puede perjudicar en procedo de manifeíhcion en eí 
conocimiento dé aquella caufa,ni quicarfcla^ni librarle eí prefo la Cor¬ 
te del í nítida dé Aragón por medio alguno,fmo por eí ordinario y fa¬ 
tal de elección de firma > y con la diícufion de la cauía ¿ en eí procedo 
* de elección dé firma ? y no por manifeftacion,que feria harcr conocida 
agramo a la jurifdiciort ordinaria dé la Audiencia > quepreuino i y afsi 
fue cofa for^ofa,jurídica y foraljdencgarjcomo fe denegó la liberación 
pidida en el procedo de tóanifeftacion por parte del Denunciante i y 
no fe hizo conttafoero,anÉcs lo fuera concéderfela por los dichos futí 
^njcntoSjy también por los referidos en lá refpuedaal $.cargo. 

Y no obfta ío qué dizé PórioUn triftjé libera, per yíámprmlegl * 
^ti.per ror.porqué procede fu dotiina >y los lugares a que fe íemitc 

éd, 
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€n teñamos hábiles; es a faber, rcípcto del luez que proueyó l%cap* 
cion,y tiene al prefo,ora fea el luez ordinario^ la Audiencia^ la Cor 
te del ludida de Aragón , auiendo proucydo el apellido capcionario? 
que en qualquicre de los doze cafos que refiere P ortol. in d . §, 1 1 , d 
luez que proueyó la capción, puede y deue conceder la liberación fin* 
plc>y a elle toca, por fer luez de la caufa , y aucr prcuenido la jurifdi- 
cion, fegun lo que arriba tenemos alegado: y en efibs términos habla 
en los cafos que refiere en dicho §. i z.pr^fertira nu. i o. y figuiente*» 
con los lugares de Molina,que el alega. 

Tapoco obfia lo q fe dizc por la parte cótraria, q lo pueda hazer 1* 
Corte en el procedo de la fimple manifcíiaciOj pretédiendo,q por cll* 
fe fubruega en lugar del luez ordinario^ para cito alega a ‘Bardan fot* 

1 ¿.Trcrfctrca facultatem dandiyVt.de offiAufti.*~drag.y al B^cg. Scj¡ c 
i.w.27. porque Sedeen el lugar alegado no habla en materia d¿ 
tnanifedacion de perfonas prefas,fino íolo en materia de firmas,dízi^ 
do,que donde ay excepción impeditiua litis ingreífum, por ella pued<¡ 
conceder firmas, como también fi fe propufiera la tal excepción afltf 
el luez ordinario^ que las excepciones que no admitiera el luez ordi' 
nario, tampoco las ha de admitir la Corte para dar firma, porque & 
cfta parte haze vezesde ordinario Iucz,& in eiuslocum reponitur^' 
ra dar firma que fe funda en excepciones,y no habla en otros terminé 
Y Bardaxi en el lugar alegado, idamente dizc,q la Corte puede d# 

3 cablera los Drefosmanifcftados.v dizeaue no Duede hazer mas. 



libre, antes bien fiempre cita prefo # f 0 ¿ quc ticnc ampliada 1» carCC,; 
pero prefo,ex traditisá porto, htraa.de Hlera.capv.§. i\^9^ k 
tcr.dccif.2j.anum.22» 


Y 
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Y aun en cafo que por alguna razón ia captura fueffe nula , no aurii 

lugar hhüciauon fino por la viapriuilcgiadá ,y en caufasíriminaks, 
como artJDá cita dichojy faltando aquella,por no concurrir vno de los 
calos fetales,la nu.idad no producida otro remedio.finoiBanifeílaciott 
con ca!ídad,mnioicion,o f¡ t ,na,para impidirla execudondelafeiueú*- 
cía,eíhndo (icmpre e pteío detenido en ia cárcel, y no librándolo en 
roanefá alguna por la caufa de la nulidad , Sefc de¡rMmo.cap.i.S.i. 
mm. 89.94-<Sr-/ l ’í‘7*cumo mas largamente tengo dicho y prouado en 
e¡ fegundo tun ..«‘■neo de la lefpuefta al tercer cargo; con e! q u al fun 
damento dc }<> s quatro, diziendo,qüe por nulidad 

que.no pro u , t ¡ e „ P riul * s g>ada, cíptUs ñullatenu¡á liberatur, 
ied .mped.rm exec u t l0> opp o fi ta exceptiohe nulücatis, 

M '” 5 elp“ fc S. 

l2.»í¿^.I0‘ C I üeC i 10 P 0r ^UÍaauil DorríJrsrí^ rr í r i J t 

bm i,l, »«1. , “ 

P“i“ f :lfc ft “bllThf oí r'"?"°‘ l ’ ,bl *"' < r“" 1 

que lo tiene prefo de librar,fiendo la capción nula,o ¡oiuita 0 „e 

de ambas habla papform.eoaentc Molino,y cito no obftantcquaibuie- 
re recomendación >} en eflos términos habla Molino, y no deUuez 
inaniMante, 

Y finalmente no fon de confideracion ¡os exe mp j atcs de que h f 

te contrar.afe alegra,y los trae Penden el §.3 \ n P eI 

§. tz.»«w. 4 . en los quales la Corte del Iuiiicia de Aragón, a los ote- 
fosde nochí,o en día terrado por caufaciuil.efiando fofnifeftidoí los 
ha mandado hbrar,porque eftaha fido.y esporno citar prefoscon de 
cteto.nfprou.fion d i Iuez,y qu c el oficia!,y mero executor los oren, 
dro fin prouifion de Iuez,antes bien contra ella ; en la qualíblo meando 
prender fegon fuero,el qual prohíbe la capción en caufa ciuildb noche” 
y endia de fieftajfinoen apeHídode deudor fugitiuo, o encartado, v£ 
3Ce Uidit Moh»-» > trb.captu $i t„ 'verbo debinr¡&i tn verbo incarta - 
HSi&vbiMt P° r ‘° e h&eft praxis certa,y afsi el mero exccuíorpro 
cedrode hecho y fin prourfion de Iuez,y por configuienté.como pri- 

ueda perfona,t2/ «rma^tfb ., ^ ¿¡r*^ por í ao 

"" es mucho que» Corte libreen efíoscafos a los prefos por califa ci- 
Ull ;P°r «fiarlo ím prouiíum de íuez.corSo lo ponderó Molu ¡n Verbo 
H l>tH!>fol.yj.ctl. 5 ¿yerfdie 1 y.F ebruarij , & ibi Portol.mmAZ. y la 

F dixo 
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dixo el motiuo de los quatro, poique en eflé cafo , librando la Cortej 
no impide la jurifiiicion del Iuez,pucs fe prendió fui lü orden * ni fe le 
hazeagrauio: todos los quales exemplares fon muy diuerlos de nue- 
ftro eafo,que la prifion fe hizo de mandamiento de la Audiencia,y en 
ella fe ha de tratar de fu validad, o inualidad en primera inftancia, co¬ 
mo efiá dicho, y afsi en los exemplares la prifion fue hecha por priua- 
dasperfonas,fin autoridad de Iuez,y en la manifeftacion,á poffepiiua- 
tarum,la Corte puede librar,fupuefta la renunciación,Sefe cap.i.mm. 
C.‘Bardt.foro 2. tk.de manfeli.perfonar. lo que no puede en la manife- 
ftacion a poíTe Iudicum,fino en los cafos forales.coroo atriba eftá trata 
do,y no lo es el que pretende el Denunciante,)' afsi dixo bien el moti* 
uo de los quatrb.fcr pretenfrott nueua.y nunca vida,y repugnante a las 
reglas focales, y lo depofan en las dcfenliones en clk procello muchos 
teíligosjIuezes,Aduogados antiguos,y otros ptaíhcos, y antesauisn 
íéotido y acotife jado lo tnifmo los Aduogados ordinarios,y extraotdi • 
üatios, confultadospot los Diputados el año ptoximc paliado en el 
cafo ocurrente de la captura del Denunciante,y fus Condiputados,tc- 
foluiendo no auía remedio,ni de firma, ni de manifeftacion para facar- 
losde la catcehy que el medio vtiieo y foral,eta pidir al Regente reuo- 
cacion,o anulación del apellido,) denegándola, hazer elección de fir¬ 
mada qual ha muchos dias pudiera citar pronunciada,y no quilo el De 
húndante feguir eíte conde jo foral y feguro. 

^onfirmafc lo dicho; porque en los exemplares cxaduerfo alega- 
j os >ía captura { Q Jj¡ zo p or el mero executor,y no exccutando prouilion 
« e Iu «a>porque no la auia,y afsi de fu propria autoridad,y como priua 
aperf otia .p W0 ennue ft r0 ¿ g f 0 ocurrente, la captura del Denunciante 
cita hecha con prouifioúde la Real Audiencia, mediante apellido, 
proueydojtnimfttatja ¡nfotmacion.y afsi judicialmente, y no es hecho 
de prurada perlina ,{¡ no judicial, y en figura de juyzio ; y quando e * 
Juez procede deña manera, aunque fe pretenda fer contra jufticia. 0 o 
fe puede dezir auer procedido comoperfonapriuada, y fe hadctrat« 
de fu remedio por el de la apelación , ex lace traditis pet Do< 3 <> ríS > 
quos refert Sefe ¡tt verbo re{ÍftmU num. 41 . donde alega exetnp !areS 
dé la Audiencia,y de la Corte del Iufticia de Aragón, & latifsi® 6 °®*> 

nitro v'uiettáus Sefe tom.i'decif.i 14.a num.22.cum fttfí. prouando co 

mucha alegación de Dotorcs f quc lo que haze el Iucz en figura de jo/, 

zio, 
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lú judicial,no fi reputa hecho de priuada perfonajy fofamente íe pue¬ 
de tratar de fu reparo p or el remedio jurídico de la apelación,y en eííe 
medio tiempo fe ha cié prefumir por el íuez jpues procedió judicial* 
mente,y es cofa indecente,y contra drecho dedr,quela Real Audien¬ 
cia fea en Cafo alguno como priuada perfona,puesprocede judicialmé 
tc 5 y en figura d^ juyzio¿ 

y <je aqui es i que aunque la Corte dd lufticia de Aragón puede 
conceder manikftacion de la perfona prefa,o detenida por la Real Au 
diencia^coino manifeftácion de perfona de poder de Iuex, no la puede 

conceder corno de perfona detenida por priuada perfona, como lone¬ 
ta el i\Jg me $ c J seen e l tetado de tnh¡íhio.cáp.l.§* 2 .num. 15 .0 1 6 
y pone excmp^ cs * cri que fe declaró afsi por la Corre dd lufticia de 
Aragón,a iiiftancia del Procurador FijfcaLDe que fe infiere,que noob 
íbn dichos efcerrip ares exaduerfo alegados, y que el Lugarteniente 
Xara¿o03,y &s tres Colegas hizieron jufticia en denegar la liberación» 

Quinto cargo, de la aufencia de 
Confe jo* 

Vcrdlafe > y pretende * que d Lugarteniente en vn año fe ha 
|aufentado dosmefesde ia Ciudad de <£arago£a,y que ñola 
podía hazer Conforme él Fuero yriico t th.de la facultad 
fíelos Lugartenientes fe pueden aufentar. Reípondefc* 
que el Lugarteniente ha fido tan continuo en la afsiftencia en Confe* 
jo 5 y en la Giudad,que en fíete años que ha tiene el Oficio* no ha íáli- 
do de la Ciudad fino dos mefesjcl vno daño 163 3 ¿ el otro en el mes 
de Enéto dd prefétite año de i 63 como lo prueua con teftigos en 
él artic.i 3 «de las défenfiones, y d fuero fobredicho dize, que el Lu- 
gartcniétitc pued3 cti cada vn año aufentarfe vn mes , para tratar de las 
cofas éonuinientcs a la difpoficion de fu hacienda, y.negocios propios 
y familiares, y en las cofas que bien les pareciere para fu defeanío y ío* 
lacio,pues dexe botadas las caufas,qué en aquel mes fe han de pronun 
Ciar,y no fea d méá cti que ha de tener Corte,y queden quatro Lugar- 
¿ementes en Confejo, y tome el mes con .voluntad del íeñor lufticia* 

todo 
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todo lo qual guardó el fcfior Lugarteniente Tarazona. 

Y no obfta el dezir, que tomó el mes en Setiembre del año de 5 3* 
y defpues el de Enero en el año de 3 4.y que del vnoal otronopaísó 
vn añojporque el fuero no difpone,que aya de pallar vn año de vn mes 
a otro,fino que en cada vn año pueda tomar vn mes, fin atender 3 que 
fea el primero,© vltimo roes del sño>y el año comienza,o el día de Na 
nidad conforme el computo de los Notarios en la Curia Romana, Ita 
lia,Eípaña, Aragón, Cataluña, y otras Prouincias, como lo aduieite y 
nota el Cardenal Tufcho tom. 1 * contluf 345, num, 3 * y en toda aquella 
Concluíion dize, que fe ha de confidcrar la coftumbrc de la Promnciaj 
y íegun efla,en Aragon(fueia delcoropurode los Notarios,que quen 
tan del dia deNauidad en losados que teítifican ) es , que el año co¬ 
ndena dia de año nucuo, fegun el común vio de hablar, el qual fe ha 
de atender para la inteligencia de los eftatutos,aunque íe ayan de ente 
der a laletra 5 ita ‘Bardaxi w tit.foruiincjuifitio . 0010.8.y afsi el primero 
de Enero,y aísi en cada vno deltas años naturales, y en todos Jos años 
& puede tomar el mes,el que quificte dentro del año , porque lo mif* 
tno es dezir en cada vn año, qñe dezir en todos los años ,'por cl.texto 
ex preíío Ínl,patrimon¡j)& tht ‘Bart.ff+de ’yfufruBJegat» t>c fuerte,que 
c n todos lósanos fe puede tomar el mes que quiíiere,y eílo ha hecho, 
y no ha tenido dos mefes de auftntía en vn año, íi bien para la aufen- 
c * a del mes de Enero defte año , pidió la licencia en Cónfejo a %q . de 
^ziembre precediente,que fue el vltimo dia de Corte,y íe le dio pa 
ra . c * mcs de Enero del año préfentc de 1 6 3 4.6: aun antes de yifc ad¬ 
dio l tf~ 0S Secretarlos ^ c Confe jo,que fi para votar las fo (pechas que 
r end 1 CnorRe g c nte,y otros negociosprecifos,fucile mcncíkr fupre* 

I s mifo Con P ro P^ 0 54 ue pnnto vendría , como ¡o depqfan 

\ 10s Cetarios Pobre el artic. 3 3.de las defensiones, y no fuella 
roa o,ni era meneft cr , p or q ue como efías íofpechas comprehendian 3 
to os os ugartenientcs 3 alfeñor Iufiiciaa íolastocaua el declararlas, 

como o IZ0 * in COr nunicar)ocn Conkjo,y eftandoya elLugarteni^ 

te Tarazona en el,como lo dep 0 f an C , tc ¿ g ¿ en el amc.32.de hade 

Y efta Tola anfencia del mes de Enero fue por negocios del feñor 
Lugarteniente,que fue a Belchite , donde tiene hazienda propria, que 
neceísitaua de fu prefencia, que en mas de fie te años no la auia vilto, 

como 
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Comoloprucua en el artic, i adelas dcfenfiones, y la aufcncia del 
mes de Setiembre del año antecedente no fue por fus negocios y (ola 
ció í como dixo el fuero, fino por aucrlo mandado el íeñor Virrey* y 
feñor Iufticia, que fuefic * como fue a la Ciudad de Teruel a porogar 
las Cortes* que alli efiauan conuocadas con mandamiento de fu Ma- 
geftadjComoIodepofan los (¿ñores Virrey* y lufticia,y los demas te- 
fiigosjíobrc el art,2 5.de hs defenf.y huuo de obcdccer 3 como lo dizc 
Mohán verbiCf'yugentralcsj'ol'j%' C 0 l,q'¡ n Jjo.&aü dicha aufcncia la 
hito guardado la forma del dicho fuero*fin fer needfaria, por no fer pa 
ta fus cofas y folacio * fino para dicha porogacion de Cortes 5 para lo 
qualay coftuwbre, y cxcmplarcs dehaxer aufcncia vn íeñor Lugar- 
teniente* 

Sexto^y vltimo cargó, 

E N eñe fe «¡¡««que eñando prefo Mateo Taraxona.Diputado.y 
hermano c ugartcnicnte, Je entró fiador para falir de la car- 
eeljen la qoal le tema el íeñor Regente, en virtud del apellido, 
proueydoa inftaocia del 1 efotero del Rey , y que con efto fue viüo 
aprouar el dicho apellido y capción; 

Refpondefc; que pifiados dos meíes que eftaua prefo dicho Ma- 
tco Tarazona, por eftat aquel grauímenteWfermo; y auiendo hecho 
relación los Médicos , fer neceffario lálir de la cárcel > pidió la cau- 
íeta, y entró en ella el Lugarteniente por dicha necefsidad ,y effo no 
fue aprouar el apellido y capcionjpotquc fi bien tratan los Dotorcsj fi 
el prefo que fale a caulcta es vifto aprouar 1< capción,o no; en rcfpeto 
del tercero fiador no ay iujeto, ni fe ha pretendido jamas aprouacion 
de capción, pues effa no le comprchcnde al terceto fiador;& aun en «1 
mifmo píefo es la mas común y verdadera opinión, queporpidirl* 
cauleta no aprueuala capción,alias nula, ex late traditis a Montcr dr 
cif l¡.1t num.ll> rortol.in traft.de liíiratio.per Yiampr¡u¡le.§.i !.»«• 
9 .y trae deciliones de la Corte del tiempo del lufticia Batifta, y afti 
eñe,y los demas cargos,fon muy Voluntarios,y fin fundamento. 

óe lo dicho fe infiere,que aunque la Audiencia Real huuieflc be- 
ího agrauio enla prouifion,y cxecucion del apellido execuíorio y cap 
c ‘°«ario arriba mencionado,de lo qual no fe trata, ni interpuíb cenlu« 

G ia 
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ra la Corte, comodizc el motiuo ? ni es de creer, que la Audiencia 
hizieííe agramo : pero filo hizo, fedeuia, ydeue reparar, por la 
forma y modo jurídico, foral, y vfado , pidiendo el Denunciante 
reuocacion,y aquella denegada,venira la Corte por elccció de firma 
de agrauios hechos,y no por los medios defaforados intentado$,por- 
que la jufticia fe ha de pidir con procedo adequado, y procediendo 
debito modo^y aunque fe profiga la jufticia natural, fino fe guarda e! 
tnodoj v forma de proceder en el adío,y íentécia,pecado en el modo, 
es nulo todo,y tiene injufticia;porq el modo y forma de proceder es 
fubftancia,tex.exprefsis>itf Lprolat¿m,C.de feuten.& tnterlocu crrt~ 
nium indi,per eius literalem wdu£lionen))& contextum^ ybi not, T)D* 
Cdcbera.decif 14.2,num'lü*pluresallegat PortoLin > erío fl¡llus,t)U. f# 
O 2,V%ntms de miOita.cx deffeclu procefus ,»«. i. ctim multts feqq. & 
Inter alia dicit,quod fi folitus ordo iudiciorum non feruatur,vel 
pofteratur fententiaeft nulla,y queplus ofikit iniufticia ex oidincj 
quam ex caula, aun en las fentencias del Romano Pontifico : y para 
dio alega muchos textos y do&rinas, & late profequitur, & di te*, 
dégans ¡n Ly.ffdepignor, ibi: entm yero fieripoteft) >t c'STpignus reck 
A icceptum,nec tmen <tb eo lis bene inftttuta. De aqui es,que la fentem 
*a,aunque no peque en los méritos de la caufa y jufticia , fi falta en 
otras circunftácias extritráxas es nula. 5 Vj?í? tom. 3, decif 314 >a nú.69* 
y $n efpecial fi íe falta et©orden de proceder acoftumbrado,dize que 
todo es nula>& quod plus officit in iuftitia ex ordine, quam ex caufo 
Ua TO'<Ldbkti.Feli. e Bal t &<P r antiun) allegans i &piara turdt 

^ y a & Bardsxi ¡n W. de offijufli.z^rag. foro I4 t dcfpuesde 
cr dicho por aquel fuero,y otros, que l3s prouifiones de la Corte del 
defe^ 3 ^ dragón,fe han de guardar y cxecutar,limita fi fon nulas c% 
a os ¡ U ^ ote ft^tis, vel folemnitatis ; porque tres cofas canonizan 1°* 
año y csn a ui 0S, ^ 0 ^ cr>V0 ' unta ^’y mot ^°»X f a l tan do vna dellas, no 
y r- r U )° >C i X ^ 4 ^^f 3 i 6 .’vol. 1. ‘ . 

o as as prQu¡li 0 n es y fentéciasfehádedar guardado el efl‘ 

¡o y patita oramar.a para euicar nulidad , MdUoftf, k, yerb.ft^' 
& ibi Portol.y alega losfueros c f ,p¡e nte s > &Sétimos, de tabeSh. qn« 
fon exprcflos.y dizcn fe han de guardar los eftilos de la Corte, y * la 
Audiencia Rea!, y en nueftro cafo lo guardó el Lugarteniente, y 
otros tres Colegas en no librar en el dicho proccffo de raanifeft acloD ' 

por- 
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dinariojComo lo depofm i T e,ecc,on dehms ^ ^ es d eftilo or- 
gos en efta caula de denunr* U ^° S f P ra ^ ,Cos > produzidosporteílf- 
y afsi lo han entendido l 0 s °r Te ^ artlc * 1 ^ ,de ^ as defeníiones, 
del inliitutodéla manifeft a í¡ ICos °^ 3S muertos y Vinos,tratando 
elección de firma,y af s ¡, aun ° ’ y d e poder de la Corte por via de 
de Belchite eftuuiera mal p t ou„ ? P ' ld ° P r , oue y do contra el Conde 

liguientementc la liberacion.no hi ?.'yP r 0 CCQ Í“ a íu r euocacion,y con 

dia conceder,ex allegatis,coi » 0 £, lcn ^°* c: de k ,t: ° Modo, no fe le po- 
Confe/o ordinario en la determin ° tr ° C3Í ° k mc í ante 1 ° refpondio el 
¿^/d. 35 .»/. 4 . 1 »;d„.e ndon 7 "°^ ue ; cfi ^^e/ü» 'iser.appre 
To de pwlaturis,y que no fe recib an " 00 ^ ,c ^ ,r c 3 ue ^ obferuaífe el füe^ 
te de vn Arrendador de la Ketoríid * litependcrt 

P¡nedoarrendanteeraeft rangero , , c 0 ( 1 >ar, diziendo , que Batida 
toria.Relpondieron todos los de| Confc^” 0 ’^ 3ÍS ' int,aí,1 l P ara )a te¬ 
niente auia de pronunciar j que eflaua prlfl COnCOrdcS, ^ ue el *- u g a tte^ 
dicho fuero en los cafos que habla, v qu anr °/ apar,: j i ado a guardar el 
•tarro Procurador,no auer lugar,porque no lo J\P ldldo P or Iüan Na-- 
pidiendoín debita inftancia,fe proueeria de utíL'* Co ™? deuia >y qué 
el Conde Ja liberación en la ¡nftancia y procedo n'^t ^ P ° r 1)0 P idir 
da dicho, no fe le podía dar la liberación aun que f deuia > c<amo que- 
procedieta.Con lo qual queda re r nnn i j ’ un q[ uc fuera alias juftaj y 

tojcomo tengo prouado * y que c] * . nta | I3 > y finfundamen- 

«1 rWaVcrcdmdí ?n l s fK'"'' hl * f '»Wud, “ y 

b «ufo de V.S.I tai.* dobWl! > , f„ e ,o.cM 

ElDoftor Antonio Fufter. 

ElDoñor G;I Mi gU( _] Fuíler. 
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